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KRITERIA HODNOCENI MATURITNICH PRACI
pro ti'idu LY4 oboru Zdravotnické lyceum ve $kolnim roce 2024/2025

Kritéria hodnoceni obhajoby maturitni prace (klasifika¢ni stupeit)

1. Pocitacova prezentace

e odpovida zasadam tvorby prezentace, je gramaticky bezchybna, nazorna, prehledna @
e odpovida zasadam tvorby prezentace, nazorna, pichledna, obsahuje drobné chyby a nedostatky 2
e odchyluje se od zasad tvorby prezentace i kdyZ je nazorna a piehlednd, obsahuje vétsi mnozstvi

gramatickych chyb nebo pfemiru textu 3)
e odchyluje se od zasad tvorby prezentace, obsahuje zavazné gramatické nedostatky, neni nazorna

nebo piehledna (@)
e neodpovida zasadam tvorby prezentace, obsahuje chyby a nedostatky, je neptehledna 5)

2. Ustni projev Zika

e 7ak souvisle hovofi na dané téma a komentarem dopliuje pocitacovou prezentaci

(obcas nahlédne do poznamek) @
o 7ak souvisle hovofi na dané téma a komentarem dopliuje pocitacovou prezentaci

(Casto nahlizi do poznamek) 2
e 7ak s obtizemi hovoii na dané téma a komentar k pocitacové prezentaci prevazné Cte 3)
e 7ak ¢te komentar k pocitacové prezentaci, nedokaze na dané téma bez poznamek hovorit 4)
e 7ak nedokaze hovofit na dané téma (5)

3. Podil teoretické a praktické ¢asti a ¢asovy limit

e podil je vyrovnany, odpovida rozsahu jednotlivych ¢asti a je dodrzen Casovy limit na obhajobu Q)
e podil je vyrovnany, odpovida rozsahu jednotlivych ¢asti, neni vy€erpan ¢asovy limit na obhajobu  (2)
e podil je nevyrovnany a neodpovida rozsahu jednotlivych ¢asti prace, je dodrzen ¢asovy limit

na obhajobu 3
e podil je nevyrovnany a neodpovida rozsahu jednotlivych ¢asti prace, neni nedodrzen casovy limit

(zak nevyuzil nebo piesahl ¢asovy limit) 4
e prezentace neobsahuje vSechny ¢asti prace 5)

4. Objekty vloZzené do prezentace (obrazky, grafy, tabulky, diagramy aj.)

e jsou piehledné, Citelné, v odpovidajici kvalité, vhodné dopliuji obsah prezentace @
e jsou prehledné, ¢itelné, v odpovidajici kvalité, mnozstvi je nadbyteéné 2
e jsou prehledné, Citelné, v odpovidajici kvalité, jejich pouziti neni dostate¢né

a/nebo obsahuji drobné nedostatky (3)
e jsou neptehledné a/nebo v nedostateéné kvalit€ a/nebo obsahuji hrubé chyby a nedostatky 4)

e prezentace neobsahuje Zadné objekty (5)



6. Kvalita odpovédi na pripominky v posudcich a odpovédi na otazky zku$ebni maturitni komise

e 7ak spravné odpovida na otazky polozené v posudcich vedouciho a oponenta, umi reagovat

i na otazky vyplyvajici z rozpravy polozené ¢leny zkuSebni maturitni komise 1)
e 7ak spravné odpovida na otazky polozené v posudcich vedouciho a oponenta, na otazky vyplyvajici

Z rozpravy polozené ¢leny zkuSebni maturitni komise odpovidé s drobnymi obtizemi 2
e 7ak odpovida na otazky polozené v posudcich vedouciho a oponenta s drobnymi chybami

a nedostatky; a/nebo na otazky polozené ¢leny zkuSebni maturitni komise reaguje s obtizemi 3
e 74k s obtizemi odpovida na otazky polozené v posudcich vedouciho a oponenta; a/nebo na otazky

vyplyvajici z rozpravy polozené ¢leny zkusebni maturitni komise nedokaze reagovat (@)
e 7ak neni schopen zodpovédét otazky polozené v posudcich vedouciho a oponenta, na otazky

vyplyvajici z rozpravy polozené ¢leny zkuSebni maturitni komise nedokaze reagovat (5)

Znamka 7 obhajoby maturitni prdce je diana hodnocenim znamkou kaZdé 7 vyse uvedenych éasti. Vysledna
navriend zndmka z obhajoby maturitni prdce je ddna primérem téchto znamek (matematickym
zaokrouhlenim na celé Cislo) a tvoii 1/3 celkového hodnoceni maturitni prdce Zdka.

Znamku 7 obhajoby maturitni prdace navrhuje vedouci maturitni prdce dle predem stanovenych kritérii a
zkuSebni maturitni komise o znamce hlasuje.

V Ostraveé dne 31. 10. 2024 Ing. et Ing. Zuzana Vargova, Ph.D. MBA
teditelka Skoly



